1
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------ En la ciudad de Rawson, Capital de la Fraa del Chubut, a
los 19 dias del mes de abril del afilo dosamde, reunido en
Acuerdo el Superior Tribunal de Justicia con lasilencia a cargo del
Dr. José Luis PASUTTI y asistencia de los Dresjakldro PANIZZI,
Fernando Salvador Luis ROYER, Raul Adrian VERGAR®Zarlos
Alberto VELAZQUEZ y Carlos Dante FERRARI para dictsentencia
en los autos caratulados: "Apoderados de la Alidmaasitoria Frente
para la Victoria s/ Recurso ¢/ Resolucion N° 75TH.P." (Expte. N°
22.286 - F° 37 - Ao 2011 - Letra A) y teniendocaienta el sorteo
practicado a fs. 60, correspondi6 el siguiente rogukera la emision de
los votos: Fernando Salvador Luis ROYERJejandro Javier
PANIZZI, Carlos Dante FERRARI, Carlos Alberto VELAZQUEZ,
Raul Adrian VERGARA 'y José Luis PASUTTI.------——-----=-=----

—————— Acto seguido, se resolvid plantear y votar su orden las
siguientes cuestionesPRIMERA: ¢Es procedente el recurso
impetrado? YSEGUNDA: ¢ Qué fallo debe dictarse?.---------------------

------ I. Convoca la atencién de este Superior Tribunaludéicia en
pleno, el remedio deducido (a fs. 12/20) por losdapados de la
alianza transitoria  FRENTE PARA LA VICTORIA contréa
Resolucién N° 75/11 del Tribunal Electoral Provaicgue rechazé el
planteo de nulidad presentado por esa fracciontigalisobre la
eleccion realizada en la mesa N° 1233 - Secciorct@ild 15 -

Escalante - Circuito 107 - Comodoro Rivadavia.——----------------



------ El hecho concreto que motivo el pedido dealidacion, fue que
abierta la urna N° 1233 el Tribunal Electoral Pnoial encontré el
Acta de apertura del comicio firmada por el Prasielede mesa y
cuatro fiscales de partidos politicos, pero incatgd los datos del

€SCrUtiNiO ProVISON0.-==========mmmmmmmm oo oo oo

—————— En el acta obra como dato que han votado@bdadanos y que

dentro de la urna hay 257 sobres, que se correspondn los

------ El Tribunal Electoral Provincial advirti6 gu‘en el caso que nos
ocupa el Acta se encuentra firmada por el pressdgnpor cuatro
fiscales partidarios, aunque omitieron volcar lasod del escrutinio”.
Luego, una vez realizado el escrutinio definiticonfirmoé evidentes
errores en la confeccion de la documentacion gl emtendimiento de
gue corresponde realizar un analisis eminentemesseictivo a la
hora de declarar la nulidad de una urna, aplicarel118 a fin de

subsanar aquellos.----=-=-======mmmm oo

—————— [I. En el recurso de hecho que dedujeron los apoolerdel la
alianza transitoria FRENTE PARA LA VICTORIA, sefiala que lo
actuado en la mesa N° 1233 de Comodoro Rivadaudeno el
derecho de los ciudadanos a elegir liboremente coegla a las
disposiciones de la Ley electoral y, también, etedao de los

candidatos propuestos al electorado a ser elegidoslas misma

—————— Agregaron que, en este caso, no se encantmatel acta de

escrutinio ni el certificado de escrutinio debidatee integrado y
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suscripto por las autoridades de mesa y los fisc§laee la existencia
de 257 sufragantes no surge de ningun instrumerstcripto por las
personas autorizadas y el telegrama no consigneatdidad de
VOLANTES .~ === m oo e e

------ Refirieron que si se suman los votos valiéositidos, mas los
nulos y los votos en blanco que se consignan ¢eledrama, no se
arriba a la suma de 257 sufragantes, como tampootwide la
cantidad de sobres recontados al momento del esordéfinitivo.----

------ Sefalaron que o sobran quince sobres o nfalg@ince
sufragantes. El recuento -dicen- lejos de aclaraitlacion, respecto
de la cantidad de votantes, al carecer de la datatién
respaldatoria debidamente integrada, configuraresgenario donde
toda la informacién ofrece mas incertidumbres gerezas respecto

de como se desarrollo el comicio en la mesa N°.1233--------------

—————— Finalizaron sefialando que el interés juddmue el Tribunal
Electoral Provincial debe proteger esta por enamdos intereses de
los partidos politicos y debe velar también porldgitimidad del
proceso de escrutinio para poder transferir digdwtinidad a las

futuras autoridades que resulten electas.---——----------------—---

—————— A fs. 21, se ordena el traslado de la presaon a los Partidos
Politicos participantes en la eleccion, el que é&wacuado por el
Partido Justicialista, mediante escrito que luée 85/37, al cual nos

remitimos en honor a la brevedad.-------------——--------- oo memmmeo



------ lll. En la causa “PARTIDO JUSTICIALISTA s/ Recurso c/
Resolucién N° 66/11 T.E.P” (Expte. N° 22.270 - B 3Letra P -
2011. SD N° 03/SROE/11), expuse mi criterio de gemasar las
decisiones del Tribunal Electoral Provincial en&ra@nalizar la
razonabilidad —en el caso— de la Resolucion N° I75/1de los
argumentos utilizados para rechazar el planteo uaad de la
eleccion realizada en la mesa N° 1233 - Secciorct@i 15 -
Escalante - Circuito 107 - Comodoro Rivadavia efedo,
oportunamente, por los apoderados de la alianpaitoaia FRENTE
PARA LA VICTORIA . ~====m e e e e e e e e e e

—————— Los hechos que dieron lugar al pedido dedaal ocurrieron
durante el escrutinio definitivo, que s6lo pudo percibido por los
integrantes del Tribunal Electoral Provincial. Farerellos quienes
contaron los votos, abrieron las urnas, leyeroratdss y certificados,
de manera que sus directas percepciones motivaodectision

atacada, cuyos fundamentos legales deben val@amssta instancia.-

------ Es ésta, y no otra, la tarea que debemasiiladelante como
revisores del pronunciamiento atacado, pues elraodirecto de la
urna y toda la documentacion perteneciente a laamM&s1233 de
Comodoro Rivadavia asi como la contabilizacion og $ufragios
emitidos, fue materia de trabajo en la instancigerér con directa
intervencion de quienes luego suscribieron laloegm que confirmé

esa eleccion especifica.----------=-=-=-m-mmm oo

------ Esta intima relacion entre los juzgadorés grueba tiene asidero
en el principio de inmediacion, regla juridica quiemas se convierte

en un vallado insuperable al momento de revisateldido por un



5

AUTOS: "Apoderados de la Alianza Transitoria Frente
Provincia del Chubut para la Victoria s/ Recurso ¢/ Resolucion N°
PODER JUDICIAL 75/11 T.E.P." (Expte. N° 22.286-A-2011).----

magistrado o tribunal inferior, por expreso recomiento de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en el preced€rasdl” (328;3399)
donde se consagro la teoria del maximo rendimientmateria penal,
por la cual el tribunal de casacion debe inspeecigreliminar de la
sentencia todos aquellos errores cuya comprobacdependan de la

INMEAIACION . == === == oo e e

------ La traspolacion de esta teoria —y sus lioitaes— a otras ramas
del derecho no es una novedad, al respecto Jorgéewano tiene
dicho “...se advierten sintomas de traspolacién desdstenido en
sede penal a sede civil. ... La presencia e incidetei principio del
maximo rendimiento se nota en varios sectores aehacer procesal
civil. Es una construcciéon tendiente a aprovecbdo tlo que fuera
posible las potencialidades correspondientes detlcado en juicio y a
hacer rendir en plenitud cada estacién proces&! Principio del
maximo rendimiento procesal en sede civil”.Ateneo Estudios del

Proceso Civil de Rosariseww.elateneo.org------============mmmmmmaaam-

------ V. Bajo estos criterios examiné el fallo impugnadadeglanto,
que el recurso no tendrd acogida favorable. Pacididede esta
manera, parto de analizar los fundamentos dadosepdiribunal
Electoral cuando abierta a urna N° 1233 encontrabracta de
apertura del comicio firmada por el Presidente alenksa y cuatro
fiscales de partidos politicos, pero con los dadle$ escrutinio

Provisorio iNComMpIletos.-------=-=-=mmmmmmm oo

------ Esta circunstancia pudo subsanarse puesl|ercta se dejo
constancia de que habian votado 257 ciudadanasante el recuento

de votos, se hallaron 257 sobres en el interiorladaurna. Esa



coincidencia sumada al hecho de que el acta sentaba
debidamente suscripta, configuran el supuesto caearel articulo
118 del Codigo Electoral Nacional para considegdida la eleccion
realizada en la mesa N° 1233.---------=-=-=-m-———mmmmmmmmm oo

------- La citada norma autorizé al Tribunal Eleeto a realizar
integramente el escrutinio con los sobres y voasitidos por el
presidente de mesa, por ausencia de datos espscsiobre ciertas
categorias en el acta de clausura y escrutinioigooe, pero la poca
informacion brindada coincidié perfectamente conedlg que surgidé

del interior de la urna.------==-========sm e

—————— Es decir, en el caso el acta de clausuracgyudinio provisorio
habia sido integrada con deficiencias, pero lgsoresables del acto de
apertura del comicio, que ademas firmaron este rdento, dejaron
constancia de la cantidad de ciudadanos que habtado, nimero
que coincidioé con los sobres hallados dentro dera.-------------------

------ Cuando el escrutinio definitivo confirma laformacion que
brindan quienes tuvieron a su cargo la conducc#lnedcrutinio en
cada mesa, las falencias documentales pueden lzsanswas —como
en el caso— por imperio del articulo 118 del CEN—------------=----

------ V. Por todo lo expuesto, entiendo que deberd recleazlrs
recurso impetrado por la alianza transitoria FRENFERA LA
VICTORIA y confirmarse la Resolucion N° 75/11 detibunal
Electoral ProvincialASI VOTO .---------mm-mmmm oo
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------ Nuevamente resalto aqui, en mi voto, la seiggia hecha a la
Legislatura Provincial, en el precedente de esfe@ur Tribunal de
Justicia S.D. N° 03/S.R.0.E./2010, para que ennimediato de
cumplimiento con el mandato del Art. 256 de la Qitunson

Provincial, cual es, el dictado de una ley ele¢tordforme para toda
la Provincia. Alli expuse “...aqui hago propias latapras de la Corte
Suprema, en cuanto a que el dictado de la normailmainia a dar

mayor seguridad juridica al establecer pautas lieaajpn permanente
gue aseguren el objetivo constitucional (Fallos:8366). Esto en
razon a la evidente mora atribuible a dicho Poa¢Edtado, que a la
postre perjudica a quienes contribuyen a sostenersistema

democratico de gobiernQ”.-------=-=-=-m-mmmmmm e

------ A ESA MISMA CUESTION PRIMERA el Dr. Alejandro
Javier PANIZZI dijo: ==-==--=mmmmmmm oo e

----- I) Los doctores Blas Meza Evans y Alejandro FernAntexino

-patrocinados por el doctor Juan Mario Pais-, camlepes para
representar a la Alianza Transitoria Frente pandidéoria y venir en
su nombre recurrieron contra la Resolucion N° 75 Thbunal

Electoral Provincial (fechada el 31 de marzo del2@fue rehuso el
planteo de nulidad de la mesa N° 1233, de la Sedtléctoral N° 15,
Escalante, Circuito 107, Barrio Pueyrredén, de Giono Rivadavia,
correspondiente a las ultimas elecciones llevadasalao en la

ProvinCia.-=-=-=-=-=s=m=m=me e e e e e

------ II) Adujeron los recurrentes que una vez realizadesetutinio
de la mesa aludida, el apoderado de su represeptadaovio la

nulidad (ante el Tribunal Electoral Provincial) pque “... no se



encontraba... el acta... ni el certificado de dsoou debidamente
integrado y suscripto por las autoridades de mdsa fiscales”, con

base en el articulo 114, inciso 1° del cédigo ébeerio.-----------------

—————— Dijeron que la existencia de doscientos gerda y siete (257)
sufragantes “no surge de ningudn instrumento susgo@r las personas
autorizadas y el telegrama (con la relativa impuniea que... reviste)
no consigna la cantidad de votantes. Agregaroni@pigotos validos
emitidos, los nulos y los pronunciados en blanoe sgiI consignan en
el telegrama no suman esa cantidad. Ni tampococideincon la

cantidad de sobres recontados al momento de esordéfinitivo.-----

—————— Con objecién de la Fuerza que representanrézurrentes, el
tribunal escrutador efectué el computo de votomypmobandose que
los votos correspondientes a la categoria Gobernaglo
Vicegobernador son doscientos treinta y uno (28s siete (7) en
blanco y cuatro (4) impugnados, lo que suma dogiseauarenta y
dos (242). Es decir, que a criterio de quienesrrecan, sobran

guince (15) SODres.-=-======-mmemmom e e

------ Por ello entendieron que es aplicable écald 114, incisos 1°y
3° del Cddigo Electoral Nacional.--------=-----——-=-=-=m-mmemememom oo

------ [II) El Tribunal Electoral Provincial abrié la urna stienada y
hallé el acta de apertura de los comicios suschimiael Presidente de
mesa y cuatro fiscales de partidos politicos, pemompletos los datos

del escrutinio ProviSOriQ” . -==--==-==-==mmm oo
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----- En el acta constan han votado doscientosueinia y siete (257)
ciudadanos, la misma cantidad de sobres que hahfeodde la urna,
en el momento del escrutinio. Es decir, que segunido constar el
Tribunal, la cantidad de votantes y de sobres dreos en la urna es

IAENEICA. =~ === oo

—————— IV) Concuerdo con el parecer del distinguido doctoyeRoque

VOUO @NteS.--mmmmmmm oo

—————— Al comprobar que el acta correspondienteaaitna N° 1233
estaba suscripta “por el Presidente de mesa Yisasdes de partidos
politicos, pero incompletos los datos del escrotpriovisorio”, todos
los miembros del Tribunal valoraron a esta circamsa como
“omisiones en la confeccion de la documentaciontjere pueden ser
subsanadas en los términos del articulo 118 deNC,Eendiendo en
consideracion el criterio “eminentemente restritigue debemos
hacer a la hora de declarar la nulidad de una eoneael perjuicio que

ello IMmPliCA”.~-=-===mm e m e e

—————— El tribunal comicial transcribio el incis® #lel articulo 114, que
establece que la declaracion de nulidad procedenddo “No hubiere
acta de eleccion de la mesa o certificado de esrdirmado por las
autoridades...” de los comicios “... y dos fiscales, lpanenos”. Pero
rechazo la nulidad solicitada por que juzgd queohuimisiones en la
confeccion de la documentacion de la mesa, lo quéhaplicable el
articulo 118 del Cadigo Electoral Nacional, es daci anul6 la mesa,
y realizo integralmente el escrutinio con los sebyevotos remitidos

por el presidente de mesa.------=-==-=-====-m-———nmmmsm oo
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------ Es decir confiri6 mayor importancia a la dad electoral
objetiva, a la averiguacion de la totalidad deagifrs emitidos, que a
la declaracion nulidad impetrada. Para lo cualicapgl articulo 118
del cbdigo y efectud, como quedo dicho, el recueliigente de los
votos de los ciudadanos que tienen derecho de efgr eh los
representantes del pueblo que habran de cumplifulagones de

QODIEIMNO. ~ === m e

------ La nulidad de una mesa es una medida dendiltecurso y debe
descartarse si es posible poner en ejecucién aeméx manual de
votos previsto por el articulo 118 del Cédigo Edeal Nacional para

que se “... preserve la expresidn de la voluntadqdienes han
sufragado de buena fe cuando no se haya demosiraddstencia de
fraude ni de alteracion alguna de la voluntad etatide los votantes”
(Camara Nacional Electoral “Apoderados Frente Jdiadista de la
Dignidad y el Progreso”, expediente N° 4.692/20f,13/10/2009).
Que es, en definitiva lo que razonablemente hizo 6mjano

ESCIUtINAAON. === === = m oo e oo e

—————— Para dilucidar si rige el articulo 118 endidguacion de hecho
planteada, es preciso corroborar que esa aplica®dajuste a una
exégesis racional de la ley, es decir, sea l6gmangecuente con el fin
de garantizar la efectiva vigencia del principiongeratico de la
representatividad popular. La respuesta es afivanayia que lo que la
ley procura es la validez de los comicios, resatgda nulidad para
situaciones que no podrian ser remediadas por mimg&canismo
legal, para garantizar la efectiva vigencia dehg@pio democratico de

|0S COMICIOS. ======= === e e e e oo e e e
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------ Por otro lado, no puede invalidarse el liegit ejercicio, por
parte del Tribunal Electoral Provincial, de unauftad que le confirié

|a propia l@y.--==-==mmm e s

————— La aplicacion dicha norma se justifica parpreservar la
expresion de la voluntad de quienes han sufragadmédna fe sin que
se haya demostrado la existencia de fraude nitdeaail6n alguna de
dicha voluntad electoral de los votantes. Estantras no existan
fundadas dudas de que haya sido maliciosamente iadabdebe
resguardarse por encima de la existencia de defieie formales de
las cuales los sufragantes no son responsablesqué@n definitiva
se procura mediante la facultad otorgada por ettula es evitar el
pronunciamiento de nulidades por deficiencias fées@ errores de
hecho -de conformidad con el principio de eficat@hvoto libremente
emitido-, en aquellos casos en que los elementisgentes dentro de
la urna permiten conocer la verdad electoral rg@dmara Nacional
Electoral, “Di Leo Juan Carlos y otros, apoderaal@nza Frente para
el Cambio s/apelaciéon resolucién 16-5-95 Mesa 13duiina Villa
Regina”, Expte. N° 2613/95 CNE, Rio Negro, fall® 1944/95, 7 de
JuNio de 1995).----mmmmm e

------ Por otro lado, no se advierte el perjuicioeda validez de la
mesa podria causar a los impugnantes ni que ealtador haya fijado

los resultados de la eleccion en la mesa.---————---——————-mme--

————— Por tales razones, propicio el rechazo deums que tratamos.
AST VOTO mmmmmmmm e e
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------ La cuestion que nos convoca ha sido plaeadr los
Apoderados de la Alianza Frente para la Victoriayienes
interpusieron recurso contra la Resolucién del dnd Electoral
Provincial del 31/03/2011, registrada bajo el N71715 mediante la
cual se rechaz6 el pedido de nulidad de la mesa283 — Seccion
Electoral 15 - Escalante - Circuito 107 - ComodRreadavia.----------

------ Tal como surge de la resolucidon atacadal@®vta.), el Tribunal

Electoral, tras abrir la urna, comprob6 que el Atdaapertura comicial
estaba firmada por el Presidente de mesa y cuatads de partidos
politicos, pero los datos del escrutinio provisose hallaban

incompletos. En el acta obraba como dato que wot25@ ciudadanos,
y dentro de la urna se encontraron 257 sobresejuersasponden con
los hallados al efectuarse el escrutinio de la reeseuestion. En tales
condiciones, existiendo coincidencia entre los m&® y los sobres
encontrados en la urna, el Tribunal consideré geeomisiones de la
documentacion podian ser subsanadas en los téraéhast. 118 del

C.E.N. y declar¢ valida la urna, debiendo estatssmputo que se
efectuara y que se encuentra detallado en el @mtada y firmada por

los apoderados. ------=-======mmmmm e s

—————— En su pieza de fundamentacion (fs. 12/2Q)vtas recurrentes
expresan que la apertura de la urna permitié ctamstue no se
encontraba el acta ni el certificado de escrutil@bidamente integrado
y suscripto por las autoridades de mesa y losléiscdgregan que la

existencia de 257 sufragantes no surge de ningfirumento suscripto
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por las personas autorizadas y el telegrama (caeidava importancia
gue el mismo reviste) no consigna la cantidad dentes. De otro
lado —agregan— si se suman los votos validos aositimas los nulos
y los votos en blanco que se consignan en el slegrno se arriba a
la suma de 257 sufragantes, como tampoco coineidmartidad de
sobres recontados al momento del escrutinio defniAbundan en
detalles acerca de las discordancias numéricas robagas para
concluir que, o sobran 15 sobres, o faltan 15 gafites. Se remiten a
lo establecido en el art. 114, inc. 1 y 3 y arb CEN, afirmando que

se trata de una nulidad absoluta, por lo que taticjue asi se la

—————— Considero que nos hallamos frente a un cdsoanalogas
caracteristicas al ya resuelto por este Cuerpd Expte. 22285, por lo
que resultan aplicable, en mi opinién, el mismdedo que tuve

ocasion de exponer en dichas actuaciones. Dijeneedo—y aqui lo
reitero— que si bien el supuesto de nulidad conf@iopen el art. 114
inc. 1 del C.E.N. determina la sancion de nulidaancdo “No hubiere
acta de eleccion de la mesa o certificado de esrdirmado por las

autoridades del comicio y dos fiscales, por lo ns&ndicha norma

debe interpretarse en un contexto sistematico kcari..18 del mismo
ordenamiento legal. Dicho articulo determina que casos de
evidentes errores de hecho sobre los resultados eseiutinio

consignados en la documentacion de la mesa, o supaksto de no
existir esta documentacion especifica, la autorakadplicacion podra
“no anular el acto comicial, avocandose a realindegramente el
escrutinio con los sobres y votos remitidos pgrekidente de mesa.”
Esto es, ni mas ni menos, lo ejecutado por el Tab&lectoral en el

caso que nos ocupa, y francamente no advierto amtpara
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desautorizar la razonable conclusion a la que asaildicho Cuerpo
como resultado de tales operaciones. Se trata,, pletscorrecto
ejercicio de una facultad propia del Tribunal antaasin que en el
curso de dicha actuacion se verifigue nada irreguleeprochable, lo
cual permiti6 subsanar de ese modo las deficierarida integracion

de la documentacion enviada.----------=--=-=-=—————=-mmsmm oo

------ A mérito de lo expresado, opino que debe fiomarse la
resolucion, rechazandose el recurso impetradojgoue emito mi

voto en tal sentido.-------=-=--=-m=mmmmm o

—————— A ESA MISMA PRIMERA CUESTION el Dr. Carlos
Alberto VELAZQUEZ  dijO: -==--==-=mmmmmmmmmmm e

—————— El Sefior Ministro votante en primer térmiha brindado una
correcta sintesis de la cuestion debatida en astasdos, la decision
impugnada y los agravios vertidos por los recuegrginopsis a la que
me remito por elementales razones de economiagalodtasaré pues

directamente al tratamiento de las criticas expsgsdr los quejosos.--

------ A) Cierto es que la pretendida acta de clausura gut@so

incumple los requisitos impuestos por ley, todamez ni siquiera fue
firmada por el presidente de la mesa -lo que hastiesprovee del
caracter de instrumento publico (arts. 988 Cod.,@&8 parr. 3°, 102
parr. 10°, 103 parr. 2° y 115 inc. 2 del Codigockeal)- y fue labrada
de modo notoriamente incompleto, visto que, tradigndo el art.
102 inc. “b” del Cddigo Electoral, no incluyo loatds del escrutinio

provisorio. También es cierto que dentro de laauamribada al
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Tribunal Electoral no fue hallado el certificadoelerutinio que debia

contener (fs. 8; art. 103 parr. 1° cdd. Cit.).--=------===mmmmmmmmmmmmmeeae

------ Pero no es menos exacto que, morigerandpdaente rigidez de
la norma del art. 114 inc. 1 de dicho ordenamient@uanto consagra
como causal de nulidad de la eleccion la falta alest actas o
certificados, el art. 118 del mismo cuerpo legabara al Tribunal
Electoral a no anular el acto comicial, avocandseambio a realizar
el integro escrutinio con los sobres y votos retogipor el presidente
de mesa, cuando se trate de evidentes errores df® lsebre los
resultados consignados en la documentacion esgedaifi ésta no
exista. Tal el subexamen, donde en el acta fuenaitidos los datos
del escrutinio provisorio y no se extendio el dieddo de escrutinio.
Frente a esas circunstancias es comprensible duéahal Electoral
procurara salvar la validez del comicio usandoaéatultad que el
citado art. 118 del codigo de la materia le otoagatdo reside aqui
entonces el vicio causante de la nulidad cuya oemtan es

IMPetrada. --=-=-m==mmm e oo e

—————— B) Llevan por el contrario razén los recurrenteslesegundo de
sus agravios, pues considero que la plausibleditterde los Sefiores
Miembros integrantes del Tribunal Electoral naudraen el escollo
configurado por las graves e insalvables diferenalaméricas entre
los votos que habrian sido emitidos y los sobrdadws dentro de la

urna a la apertura de ésta.-----------=---=---———mm oo

------ En efecto, a tenor de la planilla de esaonotincorporada a fs. 9
el Tribunal Electoral encontré en la urna 231 \agighara la categoria

gobernador y vice; 228 para la categoria diputad@gt para la
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categoria intendente; 217 para la categoria cdaesgjal4 para la
categoria Tribunal de Cuentas; y 197 para la cd@d@ioncejo de la
Magistratura. Si a esos guarismos adicionamos hstds en blanco
de los que para todas las categorias diera cueteiagrama oficial de
fs. 6 -al margen cabe dejar los votos recurridamgugnados alli
indicados, cuyas situaciones fueran decididas Ipbrileunal Electoral
antes de hacer su conteo-, llegamos a que losgggramitidos en
total habrian sido: 238 para gobernador y vice; & diputados;
231 para intendente; 224 para concejales; 221 g@arfibunal de
Cuentas; y 204 para el Concejo de la Magistraiemaodos esos casos
guedamos muy lejos de los 257 sobres depositadofa enrna,
excediendo en mucho la diferencia de cuatro sobregnas o en
menos admitida como tolerable por el art. 114 iBt.del Cdod.

Electoral para evitar el decreto de nulidad.-——---------------------

------ Ante esa circunstancia, concluyo la impdgibid de reconstruir
la verdad historica del resultado comicial. La aenglferencia entre el
namero de sufragios determinado y de sobres lieetudtablemente
en mi concepto a la declaracion de nulidad (dd. ihc. 3° del Caod.

Electoral),-=-===-===-=emmmmememem e e e e e oo eee

------ Por todo ello considero que el recurso dethuclebe prosperar,

revocando la decision atacada.----------=-=---——-===-mm-m-mmmmme-

—————— Consecuentemente, me expido en esta cuestion la

afirmativa. -==-=-====m=smmme e e
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AUTOS: "Apoderados de la Alianza Transitoria Frente
Provincia del Chubut para la Victoria s/ Recurso ¢/ Resolucion N°
PODER JUDICIAL 75/11 T.E.P." (Expte. N° 22.286-A-2011).----

------ 1. A fs. 12/20 los Apoderados de la alianza transitéirente
Para la Victoria interpusieron recurso a fin de @eerevoque la
Resolucion N° 75/11 dictada por el Tribunal Elegkd?rovincial con
fecha 31 de marzo de 2011 por la cual se rechgaamikeo de nulidad
de la mesa N° 1233, Seccion Electoral 15, Escal&iteuito 107,
Comodoro Rivadavia; aprobandose la misma confoosegliarismos

registrados en el escrutinio definitivo de la mgsdrabajo.--------------

------ Conforme auto interlocutorio de fs. 21 y v&e concedio el
recurso deducido con efecto suspensivo mandandansislo, y el
traslado conferido por el plazo de 48 horas a lagidds Politicos
participantes en la eleccion fue evacuado exclosvae por el

Apoderado General del Partido Justicialista a3633-------------------

—————— 2. Por razones de brevedad procesal, me remito agi@s/ios

vertidos por los recurrentes y a las considerasiogee fueron
expuestas en el escrito de contestacion, ambogatye en las fojas
referidas en los parrafos que anteceden, comambidén a la relacion

de causa que desarroll6 el Sr. Ministro Dr. Ferpadd.. ROYER.-----

------ Que para abordar de modo directo la cuesBoémetida a
decision, destaco que el Tribunal Electoral Praginstificando la
desestimacion del planteo de nulidad, expuso erRésolucion
recurrida que abierta la urna, hallo el Acta “derayra” del comicio
(fs. 7) firmada por el Presidente de mesa y cuacales, advirtiendo
que los datos del escrutinio provisorio estabam@ompletos.
Expresaron ademas que, segun surge de esa, v@@fariudadanos,
conteniendo la urna en su interior idéntico nunEsobres (257). Y

seguidamente sefalédy coincidencia entre los votantes y los sobres
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encontrados dentro de la urng’“el Acta se encuentra firmada por el
presidente y por cuatro fiscales partidarios, auadgqumitieron volcar
los datos del escrutinio en é€sa3er. y 4to. Considerando,
respectivamente - fs. 10). Refiere a continuaciae, qealizado el
escrutinio definitivo, se observarmmisionesen la confeccion de la
documentacion que bien pueden ser subsanados &mrtosos del art.
118° del CEN.-mmmmmmm o oo e e

------ De ese modo, las autoridades electoraleasende la potestad
que les confiere el comentado precepto, decidisutrsanaraquellas
(fs. 11 vta.) pronunciandose por la validez derfeaiexaminada, con
sustento en el computo que se efectuara de la mismgue se

encuentra detallado en el acta labrada y firmaddosoApoderados.---

—————— Se alzan los recurrentes contra tal decjs&sgrimiendo como
principal motivo de su queja que oportunamenteisolia declaracion

de nulidad de la Mesa por aplicacion del art. liddiso 1) del CEN

esgrimiendo que no se encontraba el acta y eficadd de escrutinio

suscripto por las autoridades de mesa. Acusa quantdad de 257
sufragantes no surge de ningun instrumento y vedatla importancia

del telegrama, sefialando que ese no menciono fidadmle votantes.
Pone de manifiesto que, efectuado el recuento ties,vee comprobd
para la categoria Gobernador 231 votos validosnquse compadecen
-sostiene- con el telegrama. Afade que, si a lasaghobtenida, se le
adicionan 7 votos en blanco mencionados en elreeiegy mas 4 votos
recurridos, totalizan 242 electores. Los cualeermdin -razona- de los
257 consignados en el acta de escrutinio. Conchggyerando que
sobran 15 sobres 6 faltan 15 sufragantes. En ptidamo del escrito

recursivo, afirma que al realizar el escrutinioimigo de la mesa, se
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verifica la “inexistencia de acta de escrutinio y certificade d
escrutinio, al menos como han sido concebidas pdegslador al

regular las normas del CEN(fs. 14 vta.).-------------=--=--mm-mmmmmm -

—————— Al contestar el traslado conferido, el Apoatto General del
Partido Justicialista, controvierte la postura r@elurrente, aseverando
gue en la urna se encontraron tanto el Acta deilapedel comicio

como el telegrama y que el dato de 257 sufragacvesignado

----- 3.- He tenido oportunidad de pronunciarme en relaciéla a
cuestién que vinieron a plantear los recurrentesyaasion de emitir
mi Voto en S.D. N° 3/SROE/11, argumentos que keitar S.D. N°
4/SROE/11, para justificar la decision adoptadas---------------------

------ Previne, en esos, que “debe precisarse ajgarcion de nulidad
de la eleccion realizada en una mesa es un aagtgena gravedad y
trascendencia, por lo que en atencién a su nararabecepcional debe
interpretarse de modo restrictivo. Esto es, laamdh de una mesa es

de naturaleza excepcional a fin de impedir queolantad expresada

—————— Pero asimismo adverti que “el Cddigo Naclomdectoral
establece de modo exclusivo como causales de dulids
contempladas en sus arts. 114° y 115°, sin necedigeticion las

primeras, y a pedido de los apoderados de loslparas segundas”.--

—————— Justifiqgué que la Camara Nacional Electosaefiald que la

legislacion electoral “...s6lo prevé como causalesulidad de mesa
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las contempladas en los arts. 114° y 115° del ©@odibectoral
Nacional, las cuales son taxativas y de interpi@tacestrictiva”
(Conf. CNE 1127/91) (CAUSA: “Elecciones internasl dPach”
(Partido Accidon Chubutense) del 20-02-94” (Expte.2878/94 CNE)
CHUBUT, FALLO N° 1701/94 del 14 de marzo de 1994)%—--------

—————— 4. Es por estdnterpretacion restrictivaque sefialé la misma
CNE que El mandato contenido en el articulo 114, inc. 1, te
Caodigo Electoral Nacional que impone anular la mesa cuando se
verifica la situacion alli contempladse ve atenuado por la facultad
qgue el articulo 118, dltima parte,otorga a la Junta en cuanto a que
ésta podra no anular el acto comicial, abocandoseeadizar
integralmente el escrutinio con los sobres y votmsitidos por el
presidente de mesa”. En efecto, esta norma haktersto en la
necesidad de preservar la expresion de la voludéaduienes han
sufragado de buena fe, cuando no se ha demostaekistencia de
fraude ni alteracion alguna de la voluntad elettdealos votantes...
Lo que en definitiva se procura mediante la facutiborgada por el
articulo es evitar nulidades por deficiencias fdemao errores de
hecho, de conformidad con el principio de eficalghvoto libremente
emitido” (mi voto en S.D. N° 3/SROE/11 y CN Eleetiprl.12.05, in

re “Cospito...” en “CNE - Jurisprudencia- La Ley, 205umario 7b),
Pag. 20). En sentido afin, se expresd que no aeadthisible que se
sancione a los electores anulando sus votos psasaue no les son
imputables. (Fallo 3946/07).--------==--====mmmmmm oo

------ 5.- Aclarado ello, y atendiendo el agravio puesto daifrfesto
por los recurrentes, diré que efectuado un porneady andlisis de

las actuaciones, tengo la certeza de que las dadti@s electorales
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provinciales, efectuaron el escrutinio definitive ld mesa en cuestion,

dada la deficiencia de la documentacién que aguoetigenia.-----------

------ Y al ingresar al analisis, quiero sefialae @ su presentacion los
recurrentes destacan ‘imexistencia del acta”(fs. 14 vta.), dato este
gue no es correcto, pues conforme surge del 5Stasi@erando del
acto en crisis, ese instrumento fue valorado pdrriélunal Electoral
Provincial, quien subrayo que esa contenia la fuelgresidente y de
cuatro fiscales partidarios. No esta demas deswoarun ejemplar

corre agregado a fS. 7.--------mmmmmm o

------ Asimismo, aun cuando el quejoso desmeredmertancia del
telegrama en algunos péarrafos de su recurso y, ®0S,0
contradictoriamente invocan los valores que el migtetalla para
poner en duda los resultados a los que arribé &; TiEocedente
resulta mencionar que, me he referido a este msito y su
importancia en materia electoral, al pronunciarmeientemente al
emitir opinion en S.D. N° 7/SROE/11.-----------——=-==-mmmmmmmmm e

------ Retomo el precedente que alli citaba y Impteto, tratando de
arrojar claridad en esta instancia. Obsérvese“@leelegrama...es un
documento cuyo objeto es el de conocer el resulgaduisional de
cada mesa sin tener que esperar el escrutinio diebn ...tiene un
caracter secundario o “publicitario” frente a losednas documentos
mencionados...No es un documento “esencial de la@iélgcpues no
es con los telegramas que se hace el escrutinioniuled ni se

confronta primariamente el contenido de las urn&sieden, si,
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coadyuvar al control, pero la falta de ellos no aea en modo
alguno, por si sola, la nulidad de la mesa, pueSd@ligo no prevé esa
sancion” (CNE Fallo: 1951/95).------=--=-=-mmmmmmmmm oo

—————— 6. En tales condiciones, he de mencionar que el stgpue
analizado no puede subsumirse, sin mas, como loerse los
recurrentes, en la causal del art. 114° incisoelCEN, pues si bien
la documentacion que el mismo requiere ha sido pafiada de modo
incompleto; ello no impide que la autoridad elezt@n caso de no
existir documentacion aun especifica, haga us@a dacultad prevista
en el art. 118 y realice integramente el escrutaun los sobres y

votos remitidos por el presidente de mesa.--------------------=--------

------ Que es lo que sucedio6 en el presente case-—------------------

------ En ese sentido, la CNE ha resueksté Tribunal tiene dicho en
reiteradas oportunidades que el art. 118° del Coédiglectoral
Nacional autoriza la apertura de urnas en casodelentes errores
de hecho sobre los resultados del escrutinio corglgs en los
documentos de la mesa o0 en el supuesto de norerstin
documentacion especial (art. 1032, 2° parrafo) gnoménte con la urna
correspondiente, es decir, aquella a que hace eefga el art. 112°...
En caso de gque dicha documentacion sea deficiente exista, la ley
preve la posibilidad de no declarar la nulidad @“inesa efectuando
el escrutinio con los sobres y votos remitidos pbipresidente de
mesa” (Fallos CNE 2979/01; 3948/01; 3986/08y 3995/08yallo
A 27 4/09) == e
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------ 7.- Asi, en pleno ejercicio de las potestades otoyadael art.
118 del C.E.N., el Tribunal Electoral Provinciaketenind que fueron
257 los ciudadanos que concurrieron a votar (dst® gue se refleja
en el Acta, ya individualizada) localizando simit@ntidad de sobres
dentro de la urna. Porque asi lo expresaron eereC®nsiderando del
acto cuestionado‘lfay coincidencia entre los votantes y los sobres
encontrados en la urna{fs. 10)). Ante el expreso pedido de nulidad
de la mesa, con fundamento en el art. 114° irel MEP destaco que el
Acta se encontraba suscripta por las personasajoegcioné quienes
omitieron*“volcar los datos del escrutinio en la mismaPor ello, con
un pormenorizado recuento de todo el material dbran la urna -
argumentan- y considerando las omisiones en laecoidh de la
documentacion, con expresa mencion del art. 118bda preceptos
del CEN) la autoridad decidié pronunciarse pordidez de la mesa,;
atendiendo para ello afcomputo que se efectuara de la
misma...detallado en el acta labrada y firmada p& &poderados”
(fS. 10 VHA.).-mmmmmmm o oo e

------ En consecuencia, el supuesto que se anatizapuede

subsumirse, como lo aseveran los recurrentes, @ukal del art. 114°
inciso 1) del CEN, pues la documentaciéon que ehmisequiere ha
sido acompafiada, aun cuando la misma no se ergwEmpleta, lo

que torna aplicable, tal como lo hizo el Tribundkdtoral, los

extremos del art. 118°. En sintesis, el desempefias]autoridades
electorales, en el presente caso, ha sido ajustddaeglamentacion
contenida en el Codigo Electoral Nacional. Puedetm® olvidarse que
“...las particularidades de la materia electoral, doganos judiciales
tienen el deber de acentuar la vigencia de loipios procesales de

inmediacion, concentracion y celeridad” (CNE FalBb69/05).
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Inmediacion magistralmente explicada por el Dr. MEDRO cuando
dice “La justicia del fallo estara casi inexorabdgrte predeterminada
por el alcance y medida de lo que el juez puedailperen forma
inmediata a través de sus sentidos. Inversamamedo mas mediata
y lejana sea la vision de las circunstancias dédegie motivan el
decisorio, como también de los propios litigantesas se ha de alejar
la factibilidad tedrica de una decision ajustadaeaecho.” Afade
“siendo los tribunales de alzada los jueces ultime®beranos sobre
los hechos y la apreciacion de las pruebas (salbdraiedad o
absurdo),el sistema de doble instancia esfuma los resultadi®s
cualquier inmediacion en la instancia de orig€énonf. MORELLO-
SOSA- BERIZONCE, Cadigos Procesales en lo Civil gm@rcial,
Tomo | — Libreria Editora Platense S.R.L. 1982,. x$/587).---------

—————— En mérito de lo expuesto, considero queeglurso planteado
contra la decisién adoptada por el Tribunal Eledten relacion a la
Mesa N° 1233 debe ser rechazado, consecuentement®risa
procedente confirmar la Resolucién N° 75/11 debumal Electoral

Provincial y asi lo dejo propuesto al Acuerdo.----------=-===-==n===---

------ A LA MISMA CUESTION el Dr.José Luis PASUTTIdijo: --

—————— La resefia de las cuestiones planteadas, réaéizada con
suficiencia y claridad por los magistradoOs que preceden en la

votacion. A ella me remito, por razones de brevedad----------------

------ Comenzaré mi andlisis diciendo que quedaluda de la
revision, lo que surge en forma directa de la ina@dn, como

impedimento eminentemente factico, tal el hechocin de haber
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verificado el Tribunal Electoral Provincial, al mento de escrutar la
mesa N° 1233, la existencia de coincidencia eogevbtantes y los
sobres encontrados dentro de la urna, lo que hapéidable el inc. 3
del art. 114 del Cédigo Electoral Nacional.---——-----===-==-==nmmnu--

------ El supuesto bajo analisis no es igual ale#t® en la Sentencia
N° 07/11 SROE (causa caratuladédpoderados de la Alianza
Transitoria Frente para la Victoria s/ Recurso @d®lucion N° 71/11
T.E.P.” - Expte. N° 22.283 - F° 36 - Afo 2011 — Letra p9r cuanto

en aquella la aplicacion del inc. 1° del art. 184@EN lo fue ante la

inexistencia del certificado de escrutiniQ.---———---=======cmmmmmeeee-

—————— En el subjudice tenemos el Acta de eleccion (aunque con el
escrutinio provisorio incompleto) y el certificade escrutinio (sin la
firma de las autoridades de mesa correspondienis).se han
configurado ninguno de los presupuestos objetivas prevén los
incisos 1y 2 del art. 114, CEN.-----------m - —— e

------ El mandato contenido en el art. 114 — incy 2, CEN que
impone anular la mesa cuando se verifican las @dnas alli
contempladas, se ve atenuado por la facultad quarto115, pto. 2 y
118 otorgan al Tribunal.----------=--==-=—-m e

------ Una adecuada hermenéutica de las normadasitane llevan a
concluir que el Tribunal Electoral de la Provinoiaré dentro de las
facultades que le acuerda la ley: no obstante aceaer la firma del
presidente en el acta de clausura, ni en el @aii de escrutinio, y no
haberse cumplimentado tampoco las demas formabdpadesscriptas,

aquél ejercio la facultad de no anular la elecpid@tticada en la mesa
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N° 1233, y se abocO a realizar integralmente etugs® con los

sobres y votos remitid0S.--------==========mmmmmmmm oo

------ El Tribunal Electoral sefialé en la Resoluci§® 75/2011 “que
en el Acta obra como dato que han votado 257 camzl...”, y “que
en el caso que nos ocupa el Acta se encuentradima aunque
omitieron volcar los datos del escrutinio”. Talesgumnentos
dirimentes no fueron objeto de una critica concpeta parte de los
recurrentes, quienes se limitaron a decir que Xistencia de 257
sufragantes no surge de ningun instrumento susqgoit las personas
autorizadas”, sin aportar algin nuevo elementoateiccion u otras

razones que desvirtle lo dicho por el Tribunat—----------=--=-----

------ En consecuencia, teniendo en cuenta que petvar la libertad
del elector (conf. art. 257, Constitucion Provificiaque el art. 118
halla sustento en la necesidad de preservar |lantemlude quienes han
sufragado de buena fe, no habiéndose demostradtefra alteracion
en la voluntad electoral de los votantes, compértalicho por la
mayoria correspondiendo confirmar la Resolucion T/11 del
Tribunal Electoral ProvinciaAS| LO VOTO .--=--=---mmmmmmemmmmmemeee

------ Atento como he resuelto la primera cuestipnopicio:
Desestimar el recurso impetrado por la alianzastiama FRENTE
PARA LA VICTORIA y, en consecuencia, confirmar la$dlucion
N° 75/11 del Tribunal Electoral Provincial.----——-------------=-------
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------ Conforme he votado la primera cuestion adaeon la solucion

dada por el Ministro que me precede.----------=====-==m-cm-mmmmomnmeee-

—————— Conforme he votado la primera cuestién agaearon la solucion

dada por el Ministro Royer.--------==-==--=m-m oo

—————— Corresponde revocar la Resolucion n° 75/1d dribunal
Electoral Provincial y declarar la nulidad de laceion celebrada el 20
de marzo de 2011 en la Mesa 1.233, Circuito 10&ciSe Electoral

15, Escalante. AsSi |0 VOt0.-----=-=-==-mmmmmm oo

—————— En consideracién a los argumentos vertidogogar la primera
cuestion el pronunciamiento que corresponde dietarechazar el
recurso incoado por los apoderados de la aliaarsitoria FRENTE
PARA LA VICTORIA, y confirmar la Resolucion N° 7511 del
Tribunal Electoral Provincial.-------------=----——-=--mm oo -

—————— El pronunciamiento que corresponde dictaelgsropuesto por el
Dr. Royer, fiel reflejo de la decision de la magoadoptada al votar la

PrHMEra CUESHION . =-m-mmmmmmm oo o oo
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------ Con lo que se dio por terminado el acto,danelo acordado, por
mayoria, dictar la siguiente.------------=----—— oo

------ 1°) DESESTIMAR el recurso impetrado por la alianza
transitoria FRENTE PARA LA VICTORIA y, en consecu&n
CONFIRMAR la Resolucion N° 75/11 dictada por el Tribunal

Electoral Provincial.--------=-==-=-==mmm e

------ 2°) REGISTRESE y notifiqguese.-----------=--=-==-mmemmmmmmm e —
Fdo. Dres. José Luis PASUTTI - Alejandro Javier RAN -
Fernando S.L. ROYER - Raul Adrian VERGARA - Carl@dberto
VELAZQUEZ Carlos Dante FERRARI.----=-=======nmmmmmmeeeeeee

RECIBIDA EN SECRETARIA EL19 DE ABRIL DEL ANO2.011
REGISTRADA BAJO EL N°09 S.R.O.E. CONSTE



